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/—\ Agencia Andaluza del Conocimiento Direccion de Evaluacion y Acreditacion
R S CONSEJERIA DE ECONOMIA, CONOCIMIENTO, EMPRESAS Y UNIVERSIDAD Idministerio: 4312701

Informe de Seguimiento del Plan de Mejora

Master Universitario en Relaciones Juridico-Privadas por la Universidad de Sevilla

1. AMBITO NORMATIVO

El articulo 27 del Real Decreto 1393/2007, de 29 de octubre, por el que se establece la ordenacidn de las ensefianzas universitarias
oficiales, dispone que con la implantacién de las ensefianzas correspondientes a los titulos oficiales, los 6rganos de evaluacién que la
Ley de las comunidades auténomas determinen, llevaran a cabo el seguimiento del cumplimiento del proyecto contenido en el plan de
estudios verificado por el Consejo de Universidades.

La Agencia Andaluza del Conocimiento, de conformidad con lo dispuesto en la Ley 16/2007, de 3 de diciembre, Andaluza de la Ciencia y
el Conocimiento, tiene atribuidas las competencias de evaluacién y acreditacién de las actividades universitarias. La Agencia Andaluza
del Conocimiento, a través de la Direccién de Evaluacion y Acreditacion, ha establecido los criterios y directrices necesarios para la
valoracion del seguimiento que las universidades realizan sobre los titulos.

La Comisién de Seguimiento de Rama designada por la Direccion de Evaluacion y Acreditacion de la Agencia Andaluza del
Conocimiento, formada por expertos en la materia, que actian en régimen de independencia y autonomia, es la competente para
evaluar el seguimiento de la implantacion de los titulos oficiales de Andalucia.

2. OBJETO DEL INFORME

La Universidad de Sevilla, solicita la evaluacion para el seguimiento tras la renovacion de la acreditacién del:

ID ministerio 4312701

Denominacion del Titulo Master Universitario en Relaciones Juridico-Privadas
Universidad Universidad de Sevilla

Centro/s Facultad de Derecho

Rama de Conocimiento Ciencias Juridicas

3. CONTENIDO DE LA EVALUACION

La Comisién de Seguimiento de la rama correspondiente emite este informe como resultado de la evaluacion del Plan de mejora de la
titulacion oficial arriba mencionada. Esta evaluacion se ha llevado a cabo tomando como base el plan de mejora del Titulo para la
convocatoria 2018/2019 y segun el procedimiento establecido por la DEVA

4. MOTIVACION
4.1 Analizado el plan de mejora, se consideran resueltas las siguientes recomendaciones:

Origen: Informe Renovacion de la Acreditacion

Ano: 2016

Criterio: 1. Informacién publica disponible

Tipo: Recomendacion Especial Seguimiento

Recomendacion 1: Se debe incrementar el porcentaje de proyectos docentes publicados en plazo.

Justificacion: La accién de mejora subraya que conscientes del problema, se han adoptado una serie de medidas que han llevado a que
se cumpla al 100% esta recomendacién, como asi evidencian los datos aportados. La recomendacion ha sido atendida y resuelta.

Origen: Informe Renovacién de la Acreditacion

Aiio: 2016

Criterio: 2. Sistema de garantia interna de calidad

Tipo: Recomendacion Especial Seguimiento

Recomendacion 3: Se debe elaborar un plan de mejora donde se recojan todas las acciones de mejora planteadas en el Titulo. En cada
una de estas acciones se debe especificar: los indicadores que midan las acciones, responsables, nivel de prioridad, fecha de
consecucion y temporalizacion. Dicho plan debe contar con un procedimiento periddico de andlisis, revision y mejora.

Justificacion: La accion de mejora explica céo se llevan a cabo los planes de mejora, como éstos se incorporan a la aplicacion "Logros”,
como se efectla sus seguimientos, quiénes se implican en ello, cbmo se atienden las recomendaciones y qué acciones de mejora se
emprenden. La recomendacion ha sido atendida y resuelta.

Origen: Informe Renovacién de la Acreditacion

Aiio: 2016

Criterio: 3. Disefio, organizacion y desarrollo del programa formativo

Tipo: Recomendacion

Recomendacion 6: Se recomienda vigilar que los destinos de los estudiantes en practicas externas se corresponden con el nivel de
formacién préactica especializada propio del Master Universitario en Relaciones Juridico-Privadas.

Justificacion: La accion de mejora informa sobre la existencia de mecanismos que garantizan esta correspondencia. Se afiade que los
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destinos son suficientes y representativos y que el indice de satisfaccion de los agentes implicados es elevado. Se anade una lista de
algunos de los despachos que colaboran con la titulacion. La recomendacion ha sido atendida y resuelta.

4.2 Se muestra a continuacion las recomendaciones que se consideran no resueltas. En algin caso la recomendacion
puede haber sido reformulada a la vista de la informacién analizada por la comision y el resultado de la valoracion
de las distintas acciones de mejora propuestas.

Origen: Informe Renovacion de la Acreditacion

Ano: 2016

Criterio: 2. Sistema de garantia interna de calidad

Tipo: Recomendacion Especial Seguimiento

Recomendacion 2: Se debe activar el funcionamiento real de la CGCT, incluyendo en su calendario de trabajo el analisis exhaustivo y
riguroso de todos los indicadores de la Titulacién, de la atencion a las recomendaciones de los sucesivos informes de la DEVA, evitando
la aplicacion mecéanica y desconectada con la realidad de la Titulacién.de unas herramientas de calidad que objetivamente pueden
rendir la utilidad para la que fueron concebidas.

Justificacion: La accién de mejora manifiesta la existencia de este problema y plantea una serie de acciones destinadas a resolverlo,
pero que parece que no se han puesto definitivamente en marcha. En este sentido, la recomendacion no ha sido resuelta.

Accion de Mejora 1: Potenciar las reuniones del SGCT para aplicarlas a reflotar un Master de calidad, de modo que entre los agentes
implicados pueda reunirse un 6ptimo nivel informativo y unas iniciativas de mejora constructivas.

- La accion de mejora es adecuada: No

- La accion de mejora se considera finalizada: No

- La accion finalizada logrd sus objetivos: No

Origen: Informe Renovacion de la Acreditacion

Ano: 2016

Criterio: 2. Sistema de garantia interna de calidad

Tipo: Recomendacion Especial Seguimiento

Recomendacion 4: Se debe contar con indicadores de satisfaccion significativos de TODOS los agentes implicados, estudiantes,
profesorado, PAS, egresados, empleadores y tutores en practicas. Se debe incluir el tamano de la muestra y el nimero de encuestas
respondidas (n).

Justificacion: Las acciones de mejora contienen informacion sobre la gestién de los indicadores de satisfaccion, la inclusion del tamafio
de la muestra y del nimero de encuestas. Los 6rganos implicados en el master estudian los resultados. Se sefiala que se va continuar
trabajando para mejorar dichos indicadores.

Se entiende que la recomendacion esta siendo atendida y en vias de resolucién. No obstante, al tratarse de una recomendacion de
especial seguimiento se sugiere mantener su evaluacidn, para confirmar el cumplimiento de objetivos y, sobre todo, el caracter
significativo de todos los indicadores.

Accién de Mejora 1: Disponer de indicadores de satisfaccion significativos de todos los agentes implicados, estudiantes, profesorado,
PAS, egresados, empleadores y tutores en practicas.

- La accion de mejora es adecuada: Si

- La accion de mejora se considera finalizada: No

- La accion finalizada logrd sus objetivos: No

Accion de Mejora 2: Se debe incluir el tamafio de la muestra y el nimero de encuestas respondidas (n).
- La accion de mejora es adecuada: Si

- La accion de mejora se considera finalizada: Si

- La accion finalizada logrd sus objetivos: Si

Origen: Informe Renovacion de la Acreditacion

Ano: 2016

Criterio: 3. Disefo, organizacién y desarrollo del programa formativo

Tipo: Recomendacion

Recomendacion 5: Se recomienda concluir, en el seno de la CGCT, la reflexion sobre la pertinencia de modificar el programa formativo
del Master Universitario en Relaciones Juridico-Privadas.

Justificacion: La accién de mejora informa sobre la existencia de un debate en torno a la modificacion -incluso extincion- de la
titulacion. Existe un responsable de encauzar el debate y en el que participan los docentes implicados en el master. La recomendacion
se esta atendiendo pero no ha sido, aln, resuelta.

Accion de Mejora 1: Reflexionar sobre la pertinencia de modificar el programa formativo del Master Universitario en Relaciones
Juridico-Privadas.

- La accion de mejora es adecuada: Si

- La accion de mejora se considera finalizada: No

- La accion finalizada logré sus objetivos: No

Origen: Informe Renovacion de la Acreditacion

Ano: 2016

Criterio: 4. Profesorado

Tipo: Recomendacion

Recomendacion 7: Se recomienda incentivar la presencia de catedraticos o catedraticas de universidad entre los docentes del Master.
Justificacion: La accién de mejora constata el problema y sefiala su dificil solucion dado el procedimiento académico existente a la hora
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de elegir docencia. Este procedimiento lleva a que no haya un nimero elevado de catedraticos/as en la titulacion, incluso después de
cambiar los horarios de imparticion del mismo. La recomendacion estd atendida, pero se sefiala que los 6rganos responsables del
master no estan en condiciones de resolverla.

Accién de Mejora 1: Incentivar la presencia de catedraticos o catedraticas de universidad entre los docentes del Master.
- La accion de mejora es adecuada: No

- La accion de mejora se considera finalizada: No

- La accion finalizada logrd sus objetivos: No

Origen: Sistema Interno Garantia de Calidad

Aio: 2018

Criterio:

Tipo: None

Recomendacion 9: Potenciar la difusién del Master con reuniones informativas dirigidas al alumnado de la propia Facultad.
Justificacion: La accion de mejora sefala las vias actualmente existentes para divulgar los estudios y sefiala otras que se piensan
emprender para mejorar esta difusién. Se tratan de medidas bastante limitadas para potenciar la difusion tal y como se recomienda. Se
entiende que la recomendacion esta parcialmente atendida y no resuelta.

Accién de Mejora 1: Potenciar la difusién del Master con reuniones informativas dirigidas al alumnado de la propia Facultad.
- La accion de mejora es adecuada: No

- La accion de mejora se considera finalizada: No

- La accion finalizada logré sus objetivos: No

Origen: Sistema Interno Garantia de Calidad

Ano: 2018

Criterio:

Tipo: None

Recomendacion 8: Se promueve un muestreo especifico para recabar del profesorado su opinion sobre el Master, de cara a un positivo
relanzamiento y mejora de su atractivo para el alumnado, con reuniones inter-profesorales sobre posible estructura temporal y horario
del Master.

Justificacion: La accién de mejora sefiala que ya se procedid a un muestreo especifico para recabar del profesorado su opinién sobre el
Master, de cara a un positivo relanzamiento y mejora de su atractivo para el alumnado. A tal efecto, se realizaron reuniones inter-
profesorales sobre posible estructura temporal y horario del Master, sobre la base de un cuestionario elaborado previamente. La
respuesta no ha sido muy alta y las respuestas que hubo, en general, positivas. Se ha atendido la recomendacién, pero el caracter poco
significativo de los resultados no permite entender que esté resuelta.

Accion de Mejora 1: Recabar del profesorado su opinion sobre el Méster, de cara a un positivo relanzamiento y mejora de su atractivo
para el alumnado.

- La accion de mejora es adecuada: Si

- La accion de mejora se considera finalizada: Si

- La accion finalizada logré sus objetivos: No

RESUMEN

Solo se muestran aquellas recomendaciones y acciones de mejora con origen en el Informe de Renovacion de la
Acreditacion

Criterio 1 Criterio 2 Criterio 3 Criterio 4 Criterio 5 Criterio 6 Criterio 7 TOTAL
Recomendaciones Totales 1 3 2 1 0 0 0 7
Recomendaciones Resueltas 1 1 1 0 0 0 0 3
Acciones Definidas 1 4 2 1 0 0 0 8
Acciones Adecuadas 1 3 2 0 0 0 0 6
Acciones Finalizadas 1 2 1 0 0 0 0 4
A“i‘:;’;:ﬂl:g? de 1 2 1 0 0 0 0 4

deva.aac.es/API/1/seguimiento/informe/publico/628/9/3

3/4



8/11/2019 INFORME

Recomendaciones R.Resueltas A_Definidas A Adecuadas A Finalizadas A Logro Objetivos

El presente informe de seguimiento tiene como finalidad aportar informacién que ayude a las universidades a mejorar la calidad de los
titulos oficiales.

La informacion utilizada para realizar la evaluacion ha sido la suministrada y validada por la Universidad en la fase de incorporacion de

recomendaciones y acciones de mejora a la plataforma informatica. En préximos seguimientos se debe prestar especial atencion a la
calidad de la informacion suministrada, por ser un elemento que puede afectar al proceso de evaluaciéon y su resultado.

Cordoba, a 08 de noviembre de 2019

La Comision de Seguimiento de Ciencias Juridicas
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